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Aufs'cht im Kanton Ziirich

lD:;‘,\iUr."Stefan Wehrle, Basel . - -

gepflicht +* begriinden -

ies=ausdriicklich: geschehen (vgl.

BGE 102 Ia 521; Blass, 136; Boll,
1;.Hauser, 173f; Noll,-103; Stra-

tenwerth, § 7-N. 23)..Das gleiche
ilt: fiir Ed1tlonspﬂlchten (so-Wett-
ein als Berichterstatter im Stinde-
t,=Sten,:: Bull. - 385; :vgl.: ferner

1 .-Der Zurcher Kantonsarzt vertntL
-die Auffassung, dass ihm kraft der -
-Tatsache, dass die drztliche Tétig-

keit der Aufsicht der Gesundheits-
direktion untersteht, jederzeit um-

fassendes Einsichtsrecht unter an-

derem - in alle Patientendossiers
inkl. Krankengeschlchten zu ge-
wiihren sei. Diese Auffassung ent-

_behrt jeder rechtlichen Grundlage.’
‘a) Festzuhalten ist zunidchst, dass

sich aus dem Aufsichtsrccht als
--solchen keine Befugnis ergibt, in
. das Arztgeheimnis einzudringen.
Das belegt-schon ein Vergleich
des fritheren Gesetzes betreffend

Dabei ist zundchst der: Grundsatz |
_festzuhalten, dass’ das- -Berufsge-:
~heimnis im Verhaltnis zu Behorden
~.nur-insoweit eingeschrﬁnkt ist, wie | :
3 eldgenossxsche ‘oder kantonale Be-
stimmungen;i:eine entsprechendej
Zeugnis-, -Auskunfts- oder Anzei-| -
“(Art.321 |

Ziff .3 StGB).:..Nach 'heute ‘ganz

uberwwgenderfAuffa,ssung muss ;  sachen ..

Russek, 131f ‘BGE 75 IV. 74f). Es.
iragt sich, welche derartigen Pflich-
"~ ten Arzten gegeniiber den Gesund- |
- heitsbehorden des Kantons Z.urlch
obhegcn-

s
'“'*’%ﬁ% unter

~ das Medizinalwesen von' 1854
- mit dem geltenden Gesundheits-

- gesetz von 1962. § 10 des frihe-
.ren Gesetzes besagte:

~«Die Medizinalpersonen ...

‘bei Ausiibung ihres Berufes in medi-
fic zmalpohzezhcher ‘Hinsicht unter der

. Aufsicht der Direktion des Gesund-
.hetrswesens welcher . sie ... die von
< ihnen verlangten. Benchte in Berufs-
. zu erstatten haben.»

:-Eme Benchtspﬂlcht wurde hier
‘also sausdriicklich geregelt. Sie
-war nach Auffassung des Bun-
‘desgerichts «mit Sinn und Geist

““Einklang zu bringen, wenn' die
Vorschrift einschrinkend inter-
- pretiert wurde. Die den Arzten
.. durch ‘eine Verfiigung der Ziir-
. cher Gesundheitsdirektion auf-

= erlegte Pflicht, die im Zusam-

“menhang mit einem Schwanger-
schaftsabbruch erstatteten Gut-

~einzureichen, war nach-Bundes-
".gericht nur deshalb vertretbar,
weil der Regierungsrat des Kan-
. tons Ziirich den zitierten Para-
- graphen «nicht im Sinne einer
~ unbeschrinkten Auskunfts-
pflicht der Arzte» auslegte, son-
.- dern diese Pflicht auf Fille ein-
< schriinkte, «wo die drztliche Td-
tigkeit bestimmten, im Offentli-
chen Interesse aufgestellten Vor-
. schriften untersteht» (BGE 74 1
~136ff, 143, 145). Dabei fiel zu-
sitzlich ins Gewicht, dass der
- Name- der Schwangeren «vor-

bestand

stehen .

+ von-Art.321» freilich nurdannin -

. achten der Gesundheitsdirektion | =

erst» nicht, sondern nur in Zwei-
- felsfdllen

genannt werden
musste, in denen die Moglichkeit

.. einer missbrauchlichen Anwen-

dung von Art.120 StGB

: Das Gesundheltsgesetz von 1962
- ‘unterstellt die Inhaber einer Be-

willigung zur Ausiibung eines
medizinischen Berufes zwar wie-
derum der Aufsicht der Direk-

- tion des Gesundheitswesens (§ 7

Abs.3), enthilt aber keinerlei

Hinweis mehr auf eine ~Aus- .

kunfts- oder Berichtspilicht des
frei praktizierenden Arztes' ge-
geniiber der Aufsichtsbehdrde.
Daraus. kann- nur geschlossen

“ werden, dass eine solche Pflicht
. auch nicht:mehr besteht. In je-

dem Falle fehlt nunmehr’ eine

.7 Bestimmung, die den Arzt aus-._

driicklich verpflichten wiirde, In-
formationen " preiszugeben;:-die -
dem Arztgeheimnis unterliegen.
Die ' Voraussetzungen * - von

" Art. 321 Ziff.3 sind daher inso-

weit nicht erfiillt. (Selbst wenn
sie es wiren, wenn sich also aus

“dem Aufsichtsverhiltnis als. sol-
:chem  schon' eine Auskunfts-

oder Berichtspflicht ableiten lies-
se, kénnte nach dem zum friihe-
ren Recht Gesagten von einem

«umfassenden Einsichtsrecht»
der Aufsichtsbehérde in alle dem
Arztgehmmms unterlie genden

Krankenpaplere usw. nicht die
Rede sein: Ein solches Recht
ginge weit iliber das zur Aus-
iibung . der gesundheitspolizeili-
chen Aufsicht Erforderliche hin-
aus.)

b) Nichts anderes ergibt sich auch,

wie der Vollstindigkeit halber
bemerkt sei, aus der Tatsache,
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